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ПРЕДИСЛОВИЕ＠

Центр＠ истории＠ и＠археологии＠ ЗападноＭКазахстанской＠ области＠

начинает＠ публикацию＠ серии＠ изданий＠ по＠ историиＬ＠ археологииＬ＠ этноﾭ

логии＠ и＠ демографииＮ＠ Данная＠ серия＠ основана＠ на＠ результатах＠ научﾭ

ных＠ исследованийＬ＠ проведенных＠ учеными＠ и＠ специалистами＠ с＠ моﾭ

мента＠ образования＠ центраＮ＠

В＠ ＲＰＰＳгＮ＠ будут＠ выпущены＠ изданияＺ＠ ﾫСокровища＠ скифов＠ Западﾭ

ного＠ Казахстанаﾻ＠ Сдыкова＠ МＮНＮＬ＠ Гуцалова＠ СＮЮＮＬ＠ Бисембаева＠ АＮАＮ＠

и＠ данная＠ монография＠ - ﾫСемейная＠ обрядность＠ казаховＺ＠ символ＠ и＠

ритуалﾻ＠ Ерназарова＠ ЖＮТＮ＠

Автор＠ принимал＠ участие＠ в＠ полевых＠ этнографических＠ экспедициﾭ

ях＠ с＠ 1993 по＠ 2003 годыＬ＠ среди＠ которых＠ можно＠ отметить＠ ежегодные＠

полевые＠ этнографические＠ экспедиции＠ ЗападноＭКазахстанского＠ гоﾭ

сударственного＠ университетаＬ＠ республиканскую＠ Фронтальную＠ этﾭ

нокультурную＠ экспедицию＠ 1998 годаＬ＠ организованную＠ под＠ эгидой＠

АН＠ РКＬ＠ этнографическую＠ экспедицию＠ Института＠ востоковедения＠

АН＠ РК＠ по＠ ЮжноＭКазахстанской＠ области＠ 1999 годаＬ＠ ЗападноＭКазахﾭ

станскую＠ этнокультурную＠ экспедицию＠ 2003 годаＬ＠ организованную＠

ЗКО＠ Центром＠ истории＠ и＠ археологииＮ＠ На＠ базе＠ собранных＠ материалов＠

подробно＠ реконструированＬ＠ на＠ основе＠ моделированияＬ＠ весь＠ цикл＠ сеﾭ

мейной＠ обрядностиＬ＠ которая＠ рассматривается＠ как＠ ﾫвторичная＠ модеﾭ

лирующая＠ системаﾻＮ＠ В＠ исследовании＠ этнознаковых＠ функции＠ семейﾭ

ной＠ обрядности＠ особое＠ внимание＠ уделяется＠ интерпретации＠ ценностﾭ

ноＭзначимых＠ элементов＠ обрядности＠ самими＠ носителями＠ культурыＬ＠ что＠

важно＠ в＠ понимании＠ особенностей＠ степного＠ менталитетаＬ＠ традиционﾭ

ного＠ миропонимания＠ кочевниковＮ＠ В＠ этносемиотическом＠ исследоваﾭ

нии＠ автором＠ применялись＠ сочетание＠ структурноＭсемиотическогоＬ＠

структурноＭфункционального＠ анализа＠ и＠ моделированиеＮ＠

Тема＠ исследования＠ является＠ продолжением＠ тех＠ исследованийＬ＠ начаﾭ

ло＠ которых＠ было＠ положено＠ в＠ ＵＰＭＶＰＭе＠ ггＮ＠ ＺХХ＠ вＮＬ＠ но＠ не＠ наｮшо＠ должного＠

развития＠ в＠ отечественной＠ наукеＮ＠ Анализ＠ этнических＠ представлений＠ о＠

символах＠ культурыＬ＠ проявляющихся＠ в＠ обрядах＠ жизненного＠ цикла＠ казаﾭ

ховＬ＠ позволяет＠ углубить＠ научное＠ понимание＠ явлений＠ знакового＠ харакﾭ

тераＬ＠ заключающих＠ в＠ себе＠ и＠ ментальные＠ особенностиＬ＠ и＠ своеобразие＠

национального＠ характера＠ этносаＮ＠

Работа＠ в＠ определенной＠ степени＠ характеризует＠ становление＠ нового＠

этапа＠ теоретического＠ осмысления＠ накопившегося＠ за＠ последние＠ десятиﾭ

летия＠ эмпирического＠ материала＠ в＠ области＠ казахской＠ этнографииＮ＠ Конﾭ

кретно＠ изучена＠ знаковая＠ система＠ семейной＠ обрядности＠ казаховＬ＠ что＠

углубляет＠ и＠ расширяет＠ данную＠ проблематикуＮ＠ В＠ работе＠ отражены＠ вреﾭ

менные＠ измененияＬ＠ произошедшие＠ в＠ обрядности＠ казаховＬ＠ а＠ также＠ лоＭ
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ПРЕДИСЛОВИЕ＠

Центр＠ истории＠ и＠ археологии＠ ЗападноＭКазахстанской＠ области＠

начинает＠ публикацию＠ серии＠ изданий＠ по＠ историиＬ＠ археологииＬ＠ этноﾭ

логии＠ и＠ демографииＮ＠ Данная＠ серия＠ основана＠ на＠ результатах＠ научﾭ

ных＠ исследованийＬ＠ проведенных＠ учеными＠ и＠ специалистами＠ с＠ моﾭ

мента＠ образования＠ центраＮ＠

В＠ ＲＰＰＳгＮ＠ будут＠ выпущены＠ изданияＺ＠ ﾫСокровища＠ скифов＠ Западﾭ

ного＠ Казахстанаﾻ＠ Сдыкова＠ МＮНＮＬ＠ Гуцалова＠ СＮЮＮＬ＠ Бисембаева＠ АＮАＮ＠

и＠ данная＠ монография＠ - ﾫСемейная＠ обрядность＠ казаховＺ＠ символ＠ и＠

ритуалﾻ＠ Ерназарова＠ ЖＮТＮ＠

Автор＠ принимал＠ участие＠ в＠ полевых＠ этнографических＠ экспедициﾭ

ях＠ с＠ 1993 по＠ 2003 годыＬ＠ среди＠ которых＠ можно＠ отметить＠ ежегодные＠

полевые＠ этнографические＠ экспедиции＠ ЗападноＭКазахстанского＠ гоﾭ

сударственного＠ университетаＬ＠ республиканскую＠ Фронтальную＠ этﾭ

нокультурную＠ экспедицию＠ 1998 годаＬ＠ организованную＠ под＠ эгидой＠

АН＠ РКＬ＠ этнографическую＠ экспедицию＠ Института＠ востоковедения＠

АН＠ РК＠ по＠ ЮжноＭКазахстанской＠ области＠ 1999 годаＬ＠ ЗападноＭКазахﾭ

станскую＠ этнокультурную＠ экспедицию＠ 2003 годаＬ＠ организованную＠

ЗКО＠ Центром＠ истории＠ и＠ археологииＮ＠ На＠ базе＠ собранных＠ материалов＠

подробно＠ реконструированＬ＠ на＠ основе＠ моделированияＬ＠ весь＠ цикл＠ сеﾭ

мейной＠ обрядностиＬ＠ которая＠ рассматривается＠ как＠ ﾫвторичная＠ модеﾭ

лирующая＠ система＾ＩＮ＠ В＠ исследовании＠ этнознаковых＠ функции＠ семейﾭ

ной＠ обрядности＠ особое＠ внимание＠ уделяется＠ интерпретации＠ ценностﾭ

ноＭзначимых＠ элементов＠ обрядности＠ самими＠ носителями＠ культурыＬ＠ что＠

важно＠ в＠ понимании＠ особенностей＠ степного＠ менталитетаＬ＠ традиционﾭ

ного＠ миропонимания＠ кочевниковＮ＠ В＠ этносемиотическом＠ исследоваﾭ

ｉｴии＠ автором＠ применялись＠ сочетание＠ структурноＭсемиотическогоＬ＠

структурноＭфункционального＠ анализа＠ и＠ моделированиеＮ＠

Тема＠ исследования＠ является＠ продолжением＠ тех＠ исследованийＬ＠ начаﾭ

ло＠ которых＠ было＠ положено＠ в＠ ＵＰＭＶＰＭе＠ ｲгＮ＠ ХХ＠ вＮＬ＠ но＠ не＠ нашло＠ должного＠

развития＠ в＠ отечественной＠ наукеＮ＠ Анализ＠ этнических＠ представлений＠ о＠

символах＠ культурыＬ＠ проявляющихся＠ в＠ обрядах＠ жизненного＠ цикла＠ казаﾭ

ховＬ＠ позволяет＠ углубить＠ научное＠ понимание＠ явлений＠ знакового＠ харакﾭ

тераＬ＠ заключающих＠ в＠ себе＠ и＠ ментальные＠ особенностиＬ＠ и＠ своеобразие＠

национального＠ характера＠ этносаＮ＠

Работа＠ в＠ определенной＠ степени＠ характеризует＠ становление＠ нового＠

этапа＠ теоретического＠ осмысления＠ накопившегося＠ за＠ последние＠ десятиﾭ

летия＠ эмпирического＠ материала＠ в＠ области＠ казахской＠ этнографииＮ＠ Конﾭ

кретно＠ изучена＠ знаковая＠ система＠ семейной＠ обрядности＠ казаховＬ＠ что＠

углубляет＠ и＠ расширяет＠ данную＠ проблематикуＮ＠ В＠ работе＠ отражены＠ вреﾭ

менные＠ измененияＬ＠ произошедшие＠ в＠ обрядности＠ казаховＬ＠ а＠ также＠ лоＭ



Семейная＠ обрядность＠ казаховＺ＠ символ＠ и＠ ритуал＠

кальные＠ особенности＠ традицийＮ＠

Работа＠ представляет＠ собой＠ исследование＠ основанное＠ на＠ новомＬ＠ для＠

КазахстанаＬ＠ семиотическом＠ методеＮ＠ В＠ ней＠ тщательно＠ проанализироﾭ

ваны＠ основные＠ школы＠ и＠ направления＠ существующие＠ в＠ семиотике＠ как＠ в＠

ближнемＬ＠ так＠ и＠ в＠ дальнем＠ зарубежьеＮ＠ Автор＠ в＠ особенности＠ акцентироﾭ

вал＠ внимание＠ на＠ семиотических＠ методах＠ исследования＠ в＠ этнологииＮ＠

Исследуя＠ традиционную＠ культуруＬ＠ трудно＠ переоценить＠ роль＠симвоﾭ

ла＠ и＠ знака＠ не＠только＠ как＠ аккумулятора＠ культурноＭзначимой＠ информаﾭ

цииＬ＠ накопленной＠ на＠ протяжении＠ культурогенеза＠ социумаＬ＠ но＠ и＠ как＠ одﾭ

ного＠ из＠ важных＠ параметров＠ этноса＠ - этнического＠ самосознанияＬ＠ посредﾭ

ством＠ которого＠ тот＠ ЮｉИ＠ иной＠ индивид＠ иденгифицирует＠ себя＠ с＠ этнической＠

общностьюＮ＠

Рассмотрение＠ семейной＠ обрядности＠ как＠ этнознаковой＠ системы＠ поﾭ

зволяет＠ определить＠ сущностьＬ＠ смыслＬ＠ понимание＠ носителями＠ культуры＠

ценностных＠ ориентиров＠ в＠ обрядности＠ и＠ центральных＠ культурных＠ тем＠ в＠

традиционном＠ миропонимании＠ казаховＮ＠

В＠ период＠ возрождения＠ национальноＭкультурных＠ традиций＠ прошлоﾭ

го＠ идет＠актуализация＠ в＠ сознании＠ современного＠ населения＠ тех＠ элементов＠

традиционной＠ культурыＬ＠ которые＠ обладают＠ не＠ только＠ высоким＠ семиﾭ

отическим＠ статусомＬ＠ но＠ и＠ устойчивым＠ценностным＠ значениемＬ＠ тＮеＮ＠ возﾭ

рождение＠ культурных＠традиций＠ осуществляется＠ посредством＠ симвоﾭ

лов＠ культурыＮ＠ В＠ связи＠ с＠ этимＬ＠ как＠ одну＠ из＠ актуальных＠ проблем＠ совреﾭ

менной＠ казахской＠ этнологии＠ можно＠ отметить＠ исследование＠ механизма＠

функционирования＠ ритуального＠ символаＮ＠ Так＠ как＠ культурная＠ инфорﾭ

мацияＬ＠ содержащаяся＠ в＠ ритуальном＠ символеＬ＠ может＠ бьｲｲь＠ ﾫпрочитанаﾻ＠

самим＠ носителемＬ＠ а＠ через＠ него＠ и＠ исследователемＮ＠

Обширный＠ материалＬ＠ положения＠ и＠ выводы＠ будут＠ представлять＠ опﾭ

ределенный＠ интерес＠ для＠ ученыхＬ＠ отдельных＠ государственных＠ структур＠

и＠ общественных＠ организацийＮ＠ Небезынтересны＠ они＠ будут＠ и＠ для＠ лицＬ＠

интересующихся＠ казахской＠ этнографиейＬ＠ в＠ частности＠ обрядами＠ и＠ ритуﾭ

алами＠ семейного＠ циклаＮ＠ Научные＠ результаты＠ и＠ выводы＠ работы＠ будут＠

способствовать＠ дальнейшей＠ разработке＠ проблем＠ этносемиотикиＬ＠ конﾭ

цептуальноＭметодологических＠ основ＠ теории＠ семиотики＠ в＠ этнологииＮ＠

Результаты＠ исследования＠ могут＠ быｲь＠ использованы＠ при＠ разработке＠ проﾭ

грамм＠ по＠ возрождению＠ национальноＭкультурных＠ традицийＬ＠ при＠ разраﾭ

ботке＠ и＠ реализации＠ государственных＠ программ＠ по＠ семейной＠ политике＠ в＠

различных＠ этнокультурных＠ регионахＮ＠

Сдыков＠ МＮНＮ＠

Директор＠ ЗКО＠ Центра＠ истории＠ и＠ археологииＬ＠

доктор＠исторических＠ наукＬ＠ профессор＠



Ерназаров＠ ЖＮТＮ＠

ВВЕДЕНИЕ＠

В＠ данной＠ работе＠ объектом＠ исследования＠ будут＠ не＠ материальнаяＬ＠

культовая＠ или＠ религиозная＠ сторона＠ обрядов＠ семейного＠ циклаＬ＠ а＠ прежﾭ

де＠ всего＠ знаковые＠ функции＠ обрядов＠ жизненного＠ циｉ＼ЛаＮ＠ Данный＠ асﾭ

пект＠ духовной＠ жизни＠ народа＠ предоставляет＠ возможность＠ исследования＠

проблем＠ трансляции＠ культурных＠ традицийＬ＠ способов＠ кодирования＠ и＠

передачи＠ кулыурной＠ информации＠ из＠ поколения＠ в＠ поколениеＮ＠ А＠ также＠

позволяет＠ исследовать＠ роль＠ символизирующих＠ элементов＠ обрядности＠

в＠ современной＠ практикеＬ＠ соотношение＠ архаических＠ и＠ совремеＱｭＺых＠ знаﾭ

ковых＠ функций＠ культурыＬ＠ ситуативные＠ и＠ хронолоｭческие＠ изменения＠

знакового＠ содержания＠ элементов＠ обрядностиＬ＠ восприятие＠ знакового＠

содержания＠ Ｈ＼＼ｲолкованияﾻＩ＠ обряда＠ самими＠ носителямиＺ＠ культурыＬ＠ соотﾭ

ношение＠ семантических＠ и＠ магическихＬ＠ апотропейных＠ ＨохранительныхＩＬ＠

пракгических＠ функций＠ обрядов＠ переходного＠ периодаＮ＠ В＠ основу＠ книги＠

легли＠ материалы＠ диссертационного＠ исследования＠ автораＮ＠

Семиотические＠ исследования＠ в＠ этнологии＠ имеюг＠ большую＠ перспекﾭ

тивуＮ＠ Так＠ как＠ посредством＠ символов＠ и＠ знаковＬ＠ заключеｭых＠ в＠ обрядах＠

и＠ ритуалахＬ＠ тот＠ или＠ иной＠ индивид＠ не＠ только＠ идентифицирует＠ себя＠ с＠

этнической＠ общностьюＬ＠ но＠ и＠ аккумулируетＬ＠ хранит＠ и＠ передает＠ кульﾭ

турноＭзначимую＠ информациюＬ＠ накопленную＠ на＠ протяжеｭш＠ культурноﾭ

го＠ развития＠ социумаＮ＠

Роль＠ символа＠ и＠ знака＠ как＠ аккумулятора＠ культурноＭзначимой＠ инﾭ

формации＠ в＠ традиционныхＬ＠ бесписьмеＱｲｮыＺх＠ обществах＠ была＠ довольно＠

великаＮ＠ ТакＬ＠ по＠ мнению＠ ВＮ＠ТэрнераＬ＠ - ﾫсимволический＠ словарь＠ и＠ ｲрамﾭ

маｭка＠ до＠ некоторой＠ степени＠ восполняют＠ отсугствие＠ письменных＠ заﾭ

писейﾻ＠ (128: 41). Культурная＠ информацияＬ＠ содержащаяся＠ в＠ ритуальном＠

символеＬ＠ может＠ быｲь＠ ﾫпрочтена＾＾＠ исполюｲｲелемＬ＠ а＠ через＠ него＠ и＠ исследоﾭ

вателемＮ＠ Что＠ позволит＠ рассмотреть＠ не＠ только＠ механизм＠ функционироﾭ

вания＠ ритуального＠ символаＬ＠ но＠ и＠ возможности＠ коммуникации＠ посредﾭ

ством＠ рｭуалов＠ в＠ бесписьменных＠ обществахＮ＠

В＠ современной＠ отечествешюй＠ этнолоｲｮческой＠ литерюуре＠ содержатﾭ

ся＠ исследования＠ отдельных＠ фрагментов＠ семейной＠ обрядности＠ через＠

призму＠ ﾫсемиотического＠ подходаﾻ＠ Ｈв＠ основном＠ это＠ попутные＠ замечаﾭ

ния＠ о＠ присутствии＠ в＠ элеменｲаＺх＠ обряда＠ явлений＠ знакового＠ характераＩＮ＠

Ньｭе＠ назрела＠ необходимость＠ целостного＠ исследования＠ этнознаковых＠

функций＠ семейной＠ обрядиости＠ казаховＮ＠

ｲＺｲоследнее＠ десятилетие＠ ХХ＠ столетия＠ ознаменовалось＠ обращением＠ к＠

историческим＠ корнямＬ＠ возрождением＠ национальноＭкультурных＠ традиﾭ

ций＠ прошлогоＮ＠ ﾫНельзя＠ не＠ учитыватьＬ＠ - отмечает＠ академик＠ МＮКＮ＠ КозыＭ



Семейная＠ обрядность＠ казаховＺ＠ символ＠ и＠ ритуал＠

баевＬ＠ - бурного＠ роста＠ национального＠ самосознанияＬ＠ которое＠ ищет＠ отвеﾭ

та＠ на＠ многие＠ современные＠ вопросы＠ в＠ далекой＠ истории＠ своих＠ народовＮ＠

ﾫОбращение＠ к＠ корнямﾻ＠ таиг＠ в＠ себе＠ благотворные＠ возможности＠ возрожﾭ

дения＠ и＠ совершенствования＠ духовностиﾻ＠ [ 64: 5). В＠ связи＠ с＠ ЭＱИМ＠ следуетﾷ＠

заметитьＬ＠ чго＠ при＠ этом＠ не＠ подразумевается＠ возврат＠ или＠ механическое＠

воспроизведение＠ культурных＠ эталонов＠ прошлогоＬ＠ а＠ идет＠ актуализация＠

в＠ сознании＠ носителей＠ культуры＠ тех＠ элементов＠ традиционной＠ культурыＬ＠

которые＠ обладают＠ не＠ только＠ высоким＠ семиотическим＠ статусомＬ＠ но＠ и＠

устойчивым＠ аксиологическимＺ＠ значениемＮ＠ При＠ этом＠ возрождение＠ кульﾭ

турных＠ традиций＠ осуществляется＠ посредством＠ символов＠ культурыＮ＠

Каковы＠ проявления＠ данного＠ процесса＠ в＠ семейной＠ обрядности＠ казаﾭ

хов＿＠ Рассматривая＠ обряды＠ переходного＠ цикла＠ через＠ призму＠ ﾫсемиОＧПｬﾭ

ческого＠ подходаﾻ＠ следует＠ обратиｲь＠ внимание＠ на＠ следующие＠ аспекｲыＺ＠

- характер＠ символов＠ культурыＬ＠ к＠ которым＠ апеллируют＠ в＠ обрядах＠

жизнеｭюго＠ цикла＠ казахов＠ современные＠ носиｲели＠ культуры［＠

- причина＠ актуализации＠ тех＠ или＠ иных＠ культурных＠ традиции＠ проﾭ

шлого＠ на＠ современном＠ зｲапе［＠

- устойчивость＠ доминантных＠ символовＬ＠ так＠ как＠ мноｭе＠ элементы＠

семейной＠ обрядносｲｮＬ＠ выпадая＠ из＠ обрядовой＠ пракｭки＠ Ｈв＠ той＠ или＠ шюй＠

степени＠ трансформацииＩＬ＠ сохранили＠ внутреннее＠ семангиｴｊеское＠ содерﾭ

жание［＠

- механизм＠ трансляции＠ культурноＭзначимой＠ информации＠ из＠ поﾭ

коления＠ в＠поколение［＠

- роль＠ ﾫсимволов＠ культурыﾻＬ＠ проявляющихся＠ в＠ обрядах＠ жизненﾭ

ного＠ циклаＬ＠ в＠ традиционной＠ картине＠ мира＠ казаховＮ＠

Одной＠ из＠ актуальныхＬ＠ в＠ современных＠ семиотических＠ исследованиﾭ

яхＬ＠ является＠ проблема＠ знакаＬ＠ его＠ роль＠ в＠ кодировании＠ и＠ сохранении＠

информацииＮ＠ В＠ работе＠ предпршпｲｲа＠ попытка＠ системаｭзации＠ знакового＠

содержания＠ элементов＠ обрядаＬ＠ определение＠ сооｲｮошения＠ архаических＠

и＠ современных＠ знаковых＠ функций＠ и＠ их＠ изменение＠ с＠ течением＠ времениＮ＠

Изучение＠ соотношения＠ знаковойＬ＠ ритуальнойＬ＠ практической＠ и＠ соﾭ

циальной＠ функций＠ элементов＠ обряда＠ также＠ может＠ считаｲься＠ одной＠ из＠

актуальных＠ проблем＠ в＠ изучении＠ традиционной＠ картины＠ мира＠ казаﾭ

ховＮ＠

Таким＠ образомＬ＠ рассмотрение＠ ﾫЭтнографической＠ действителъносﾭ

ТИ＾＾Ｌ＠ в＠ данном＠ случае＠ обрядов＠ переходного＠ циклаＬ＠ как＠ этнознаковой＠

системы＠ позволяет＠ определить＠ сущностьＬ＠ значениеＬ＠ понимание＠ носиﾭ

телями＠ культуры＠ ценностных＠ ориекｭров＠ в＠ обрядности＠ и＠ цеｭралъных＠

тем＠ в＠ традиционной＠ картине＠ мираＮ＠



Ерназаров＠ ЖＮТＮ＠

Традиционные＠ методы＠ этнографических＠ исследований＠ ориентируﾭ

ют＠ на＠ рассмотрение＠ﾫэｲｮографической＠ действительностиﾻＬ＠ выявляя＠ исﾭ

токи＠ ее＠ происхождения＠ и＠ развиｲｮяＮ＠ Семиотические＠ исследования＠ в＠ этноﾭ

логии＠ представляют＠ возможность＠ углубить＠ научное＠ понимание＠ явлений＠

знакового＠ характераＮ＠

Данная＠ работа＠ представляет＠ попьпку＠ этнознакового＠ исследования＠

семейной＠ обрядности＠ казахов＠ как＠ ﾫвторичной＠ моделирующей＠ систеﾭ

мыﾻＮ＠ На＠ основе＠ собранных＠ полевых＠ материалов＠ и＠ данных＠ этнографиﾭ

ческой＠ лигературы＠ представлена＠ подробная＠ реконструкция＠ всего＠ цикﾭ

ла＠ обрядностиＬ＠ причем＠ основные＠ этапы＠ показаны＠ как＠ важная＠ часть＠

социальноＭдуховной＠ жизни＠ обществаＮ＠ Материалы＠ исследования＠ выﾭ

ходят＠ далеко＠ за＠ рамки＠ изучения＠ собственно＠ ритуальных＠ действийＮ＠

Главное＠ направление＠ научного＠ поиска＠ связано＠ с＠ этносемиотичесﾭ

ким＠ подходом＠ к＠ исследованию＠ конкретной＠ обрядовой＠ практики＠ Ｈв＠ проﾭ

шлом＠ и＠ настоящемＩＮ＠ Обрядовый＠ цикл＠ анализируется＠ с＠ целью＠ изучеﾭ

ния＠ его＠ знакового＠ содержанияＮ＠

Научная＠ новизна＠ авторского＠ подхода＠ ж＠ семиотическим＠ сюжетам＠

определяется＠ выбранным＠ критерием＠ отбора＠ знаковＬ＠ символов＠ и＠ текﾭ

стовＮ＠ Исследование＠ этнознаковой＠ функции＠ семейной＠ обрядности＠ каﾭ

захов＠ осуществляется＠ на＠ основе＠ реконструкции＠ традиционной＠ обрядﾭ

ности＠ в＠ результате＠ моделированияＬ＠ с＠ широким＠ привлечеШｩем＠ на＠ всех＠

этапах＠ построения＠ модели＠ ＼＼толкованийﾻ＠ сшｭх＠ носителей＠ культурыＮ＠ В＠

работе＠ рассматриваются＠ те＠ из＠ нихＬ＠ которые＠ выделяются＠ каж＠ значимые＠

самими＠ информаторами＠ и＠ являются＠ фрагментом＠ традиционной＠ картиﾭ

ны＠ мираＮ＠

Объектом＠ исследования＠ является＠ изучение＠ знакового＠ содержания＠

конкретных＠ элеменгов＠ семейного＠ цикла＠ Ｈв＠ пропｭом＠ и＠ настоящемＩＬ＠ на＠

основе＠ реконструкции＠ обрядов＠ и＠ рｭуалов＠ жизненного＠ цикла＠ казаховＮ＠

Центральной＠ проблемой＠ в＠ исследовании＠ является＠ изучение＠ эｮюзﾭ

наковых＠ функций＠ семейной＠ обрядности＠ казаховＮ＠ Анализируются＠ этﾭ

нические＠ представления＠ о＠ символах＠ культурыＬ＠ проявляющихся＠ в＠ обﾭ

рядах＠ жизненного＠ цикла＠ казаховＮ＠ Данный＠ аспект＠ позволяет＠ описать＠

струюуру＠ мировоззренческих＠ представлений＠ и＠ выявить＠ традиционную＠

картину＠ мираＮ＠

Исходя＠ из＠ поставленной＠ цели＠ определяются＠ следующие＠ конкретные＠

задачиＺ＠

1. Определение＠ знакового＠ содержания＠ конкретных＠ элеменｲов＠ обряﾭ

да＠ и＠ выявление＠ их＠ семиотического＠ статуса＠ в＠ трёх＠ основныхＺ＠ циклах＠

семейной＠ обрядности＠ казаховＺ＠



ｾ＠ Семейная＠ обрядность＠ казаховＺ＠ символ＠ и＠ ритуал＠

в＠ родильной＠ обрядности［＠

в＠ свадебной＠ обрядности［＠

в＠ погребальноＭпоминальной＠ обрядностиＮ＠

2. Изучение＠трансформации＠ знакового＠ содержанияＺ＠

изменение＠ знакового＠ содержания＠ в＠ ситуативном＠ и＠ хронологиﾭ

ческом＠ плане［＠

соопюшение＠ древних＠ и＠ современных＠ символов［＠

особенности＠ современного＠ бьпованияＮ＠

3. Анализ＠ функциональноＭприкладных＠ граней＠ тех＠ или＠ иных＠ симﾭ

волов＠ семейной＠ обрядности＠ казаховＮ＠

4. Восприятие＠ знакового＠ содержания＠ элементаＬ＠ их＠ толкования＠ саＭ

мими＠ носителями＠ культурыＮ＠ Определение＠ иерархии＠ знакового＠ содержаﾭ

ния＠ рｭуала＠ в＠ цикле＠ семейной＠ обрядносｭＮ＠

Мноｲｮе＠ исследователи＠ сходятся＠ на＠ томＬ＠ что＠ символизация＠ является＠

изначально＠ характерной＠ для＠ человеческой＠ мысли＠ функциейＮ＠ ТакＬ＠ по＠

кшщепции＠ ЭＮ＠ Кассирера＠ символ＠ есть＠ ＼＼ЧИстая＠ функция＠ мыслиＬ＠ инｲеграﾭ

тор＠ опытаＬ＠ осмысление＠ чувственногоＬ＠ динамическое＠ начало＠ - приｉЩИП＠
всего＠ ... ДействительностьＬ＠ поэтомуＬ＠ всегда＠ символичнаﾻ＠ [104:89-94]. ЧＮ＠
Пирс＠ подчеркивал＠ значимость＠ роли＠ знака＠ в＠ общении＠ людейＬ＠ в＠ процессе＠

обмена＠ мыслями＠ и＠ считалＬ＠ что＠ ﾫмысль＠ исторически＠ не＠ могла＠ возникнугь＠

без＠ знакаＬ＠ без＠ чувственно＠ воспринимаемойＬ＠ материальной＠ опорЬｄ＾＠ [83:228]. 
Истоки＠ термина＠ ﾫсемиотикаﾻ＠ (semiotics) можно＠ обнаружить＠ в＠ традиﾭ

циях＠ греческой＠ цивилизацииＬ＠ где＠ данное＠ понятие＠ использовалось＠ медиﾭ

ками＠ при＠ определении＠ диагноза＠ и＠ симптомов＠ как＠ провозвесｭикＺов＠ боﾭ

лезней［＠ явления＠ знакового＠ процесса＠ также＠ рассматривались＠ греческиﾭ

ми＠ стоикамиＮ＠ В＠ дальнейшем＠ на＠ природу＠ знака＠ и＠ символа＠ обратил＠ внимаﾭ

ние＠ ДжＮ＠ ЛоккＮ＠ Обращая＠ внимание＠ на＠всеми＠ признаваемую＠знаковую＠

природу＠ языкаＬ＠ ТＮ＠ Гоббс＠ использовал＠ знаковую＠ теорюо＠ языка＠ для＠ пониﾭ

мания＠ самой＠ природы＠ человеческого＠ познания＠ [ 110]. 
Основателями＠ семиотики＠ как＠ науки＠ признаны＠ ЧＮ＠ ПирсＬ＠ ЧＮ＠ МоррисＬ＠

ФＮ＠ де＠ СоссюрＬ＠ ﾫпионер＠ философии＠ символизма＾＾＠ ЭＮ＠ Кассирер＠ и＠ менее＠

известныйＬ＠ но＠один＠ из＠ первых＠ исследователей＠ природы＠ знака＠ Андрей＠

Белый＠ [ 22]. В＠ трудах＠ ЧＮ＠ Морриса＠ﾫОсновы＠ теории＠ знака＾＾＠ (1938) [ 85], 
ﾫЗнакＬ＠ язык＠ и＠ поведениеﾻ＠ (1946) [ 84] представлены＠ теореｭческие＠ асﾭ

пекты＠ семиотикиＮ＠ ЧＮ＠ Моррис＠ основывался＠ на＠идее＠ американского＠ фиﾭ

лософа＠ ЧＮ＠ Пирса＠ (1839 - 1914), который＠ опредеＮтｭ＠ понятие＠ знакаＬ＠ его＠

значениеＬ＠ охарактеризовал＠ знаковые＠ отношения＠ и＠ создал＠ подробную＠

классификацюо＠ знаков＠ ｛о＠ трудах＠ ЧＮ＠ Пирса＠ смＮＺ＠ 83). 
Выход＠ в＠ свет＠ исследовании＠ ЧＮ＠ Пирса＠ в＠ области＠ теории＠ знаков＠ полоＭ
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жил＠ начало＠ систематической＠ разработке＠ данной＠ отрасли＠ ЧＮ＠ МоррисомＬ＠

что＠ послужило＠ отравной＠ точкой＠ в＠ оформлении＠ семиотики＠ как＠ самостоﾭ

ятельной＠ дисцшｭиныＮ＠ Таким＠ образомＬ＠ заслуга＠ ЧＮ＠ Пирса＠ в＠ томＬ＠ что＠ блаﾭ

годаря＠ его＠ фундаменгальным＠ трудам＠ по＠ знаковым＠ системам＠ семиотика＠

стала＠ предметом＠ самостоятельной＠ наукиＮ＠

Мировая＠ наука＠ накопила＠ значительный＠ пласт＠ определений＠ поняﾭ

тия＠ ﾫСИМВОｊｄ＾Ｌ＠ концептуальными＠ являются＠ дифиниции＠ данные＠ такиﾭ

ми＠ учеными＠ как＠ АристотельＬ＠ АвгустинＬ＠ ｉｖшмент＠ Александрийский＠ в＠

началеＬ＠ и＠ФＮ＠ де＠ СоссюрＬ＠ ЗＮ＠ ФрейдＬ＠ РＮ＠ ЯкобсонＬ＠ МＮАＮ＠ БахтинＬ＠ КＮ＠ Левиﾭ

Стросс＠ и＠ дрＮ＠ в＠ конце＠ [17 : 85]. 
Мы＠ не＠ ставим＠ перед＠ собою＠ цели＠ концеｭуального＠ рассмотрения＠ всех＠

направлений＠ и＠ течений＠ в＠ семиотикеＬ＠ так＠ какＬ＠ являясь＠ комплексом＠ общеﾭ

научных＠ дисцштинＬ＠ семитика＠ охватьｭает＠ очень＠ широкий＠ сｮеюр＠ проﾭ

блемＮ＠ НоＬ＠ для＠ целостности＠ представления＠ о＠ развитии＠ семиотикиＬ＠ аналиﾭ

зируя＠ основные＠ теоретические＠ положенияＬ＠ мы＠ остановимся＠ лишь＠ на＠ обﾭ

щих＠ харакｲеристиках＠ тех＠ концепций＠ и＠ теорийＬ＠ которые＠ необходимо＠ огоﾭ

ворить＠ в＠ связи＠ с＠ терминологической＠ запуганностью＠ научного＠ аппарата＠

семиотики＠ и＠ спецификой＠ функционирования＠ их＠ в＠ этнологической＠ науке＠

и＠ практикеＮ＠

Начиная＠ с＠ ＲＰＭх＠ годов＠ ＺХХ＠ века＠ в＠ гуманиｲарных＠ науках＠ резко＠ повыﾭ

сился＠ mrrepec к＠ знакам＠ иＬ＠ в＠ частностиＬ＠ к＠ языковым＠ знакамＮ＠ Возникли＠

разｊШЧНЬＱе＠ теории＠ симвшшзма＠ ＨАＮ＠ БелыйＬ＠ ЭＮ＠ КассирерＬ＠ УайтхедＩ＠ и＠ учеﾭ

ния＠ о＠ знаках＠ и＠ языке＠ ＨЧＮ＠ ПирсＬ＠ ЧＮ＠ МоррисＬ＠ неопозитивистыＩＮ＠

Изучение＠ символизирующих＠ функций＠ культуры＠ - одна＠ из＠ актуальﾭ

ных＠ тем＠ в＠ ряде＠ современных＠ наукＺ＠ эｮюлогииＬ＠ кульＧｉＩＧрОлогииＬ＠ филосоﾭ

фииＬ＠ лингвистикеＬ＠ археологии＠ и＠ другихＮ＠

Проблемой＠ символаＬ＠ знажа＠ и＠ значения＠ их＠ в＠ культуре＠ занимались＠

МＮАＮ＠ Бахтин＠ [20], ВＮЯＮ＠ Пропｮ＠ [ 98], ПАＮ＠ Флоренский＠ [131], АＮНＮ＠ Весеﾭ

ловский＠ (31], ПＮГＮ＠ Богатырёв＠ (24], ЕＮМＮ＠ Мелетинский＠ (82]. Семиотику＠ в＠

СССР＠ разрабатывали＠ ВячＮ＠ ВＮ＠ ИвановＬ＠ ТＮВＮ＠ ГамＺкрелидзеＬ＠ ЮＮВＮ＠ Бромﾭ

лейＬ＠ АЯＮ＠ Гуревич＠ [ 90]. 
За＠ рубежном＠ концепции＠ по＠ семиотике＠ разрабатьｭалиＺ＠ ЭＮ＠ Кассирер＠

[58], КＮ＠ Юнг＠ (142], представители＠ социальной＠ культурологии＠ и＠ аналиｭﾭ

ческой＠ философииＮ＠

Символ＠ как＠ культурологическую＠ категорию＠ рассматривали＠ ЮＮМＮ＠

ЛотманＬ＠ ВＮЯＮ＠ ПроппＬ＠ МＮКＮ＠ ПетровＬ＠ АＮФＮ＠ ЛосевＬ＠ ВＮЧＮ＠ АнтоновＮ＠ Наибоﾭ

лее＠ полно＠ теорию＠ знака＠ и＠ знаковых＠ систем＠ в＠ культуре＠ разработали＠

представители＠ ТартускоＭМосковской＠ школыＺ＠ ЮＮМＮ＠ ЛотманＬ＠ БＮАＮ＠

УспенскийＬ＠ ВＮНＮ＠ ТопоровＬ＠ ТＮВＮ＠ ЦивьянＬ＠ ЮＮКＮ＠ ЛекомцевＬ＠ АＮМＮ＠ ПяＭ
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тигорский＠ и＠ дрＮ＠

ПроблемыＬ＠ связанные＠ со＠ знаковыми＠ функциями＠ культурыＬ＠ траﾭ

диционно＠ являются＠ предметом＠ специальных＠ семиотических＠ исслеﾭ

дованийＮ＠ Общая＠ темаＬ＠ объединяющая＠ тартускоＭмосковскую＠ семиﾭ

отическую＠ школу＠ - это＠ исследование＠ семиотики＠ культуры＠ [129:27-
28]. Результаты＠ исследований＠ изложены＠ как＠в＠ отдельных＠ монограﾭ

фиях＠ и＠ статьяхＬ＠ так＠ и＠ многотомном＠ издании＠ «Semiotika. Труды＠ по＠

знаковым＠ системамﾻ＠ [ 127], посвященные＠ в＠ основном＠ теоретическим＠

аспектам＠ семиотикиＮ＠ В＠ них＠ исследуется＠ предметＬ＠ структура＠ и＠ типоﾭ

логия＠ понятий＠ ﾫсимволﾻ＠ и＠ ﾫзнаковые＠ системыﾻＮ＠ Разработаны＠ проﾭ

блемы＠ реконструкции＠ текстов＠ и＠ моделирующих＠ системＬ＠ в＠ частноﾭ

стиＬ＠ на＠ примере＠ концепции＠ ﾫмирового＠ дереваﾻＮ＠ В＠ изданиях＠ Тартусﾭ

кого＠ университета＠ по＠ семиотике＠ ＼＼Явления＠ культурного＠ ряда＠ опреﾭ

делились＠ как＠ вторичные＠ моделирующие＠ системыﾻ＠ [73:146]. 
Значительный＠ вклад＠ в＠ исследование＠ семиотики＠ принадлежит＠ ЮＮМＮ＠

ЛогмануＬ＠ он＠ разработал＠ теоретические＠ положения＠ основных＠ понятийＺ＠

ﾫТｴЖСТ＾＾Ｌ＠ ﾫмодель＠ культурыﾻＬ＠ ﾫструктура＠ моделиﾻＬ＠ ﾫсимволﾻＬ＠ ﾫЗнакоﾭ

вые＠системыﾻ＠ и＠ тＮпＮ＠ ТакＬ＠ ЮＮМＮ＠ Лотман＠ определяет＠ модель＠ как＠ ﾫаналог＠

познавагелъного＠ объектаＬ＠ заменяющий＠ его＠ в＠ процессе＠ познанияﾻ＠ [109: 130]. 
Представляют＠ интерес＠ опъｲｲы＠ применения＠ семиотических＠ методов＠

реконструкции＠ древнейших＠ мифологических＠ текстов＠ в＠ работах＠ ВячＮВсＮ＠

Иванова＠ и＠ ВＮНＮ＠ ТопороваＬ＠ написанных＠ с＠ широким＠ привлечением＠ маﾭ

териалов＠ древнеславянских＠ мифологических＠ представлений＠ [45]. ВＮИＮ＠
Топоровым＠ основательно＠ изучена＠ важнейшая＠ мифологема＠ - ＼＼МИровое＠

деревоﾻ＠ [122], которуюＬ＠ как＠ заметила＠ КＮ＠ ИбраеваＬ＠ он＠ считает＠ универﾭ

сальным＠ символическим＠ комплексомＬ＠ моделирующим＠ МирＬ＠ его＠ струкﾭ

туру＠ и＠ динамику＠ его＠ развитияＬ＠ доминирующим＠ над＠ другими＠ космичесﾭ

кими＠ моделями＠и＠ определяющим＠ целую＠ эпоху＠ в＠ истории＠ архаического＠

мировоззрения＠ [43]. 
- Устанавливая＠ важность＠ для＠ описания＠ знаковых＠ систем＠ оппозиции＠

внугреннееＯвнеｵｭееＬ＠ ТＮВＮ＠ Цивьян＠ подчеркивает＠ роль＠ последней＠ в＠ опреﾭ

делении＠ и＠ выработке＠ ＼＼Модели＠ мираﾻ＠ человека＠ и＠ иерархичности＠ космоﾭ

са＠ в＠ самосознании＠ человекаＬ＠ как＠ организованной＠ и＠ упорядоченной＠ сисﾭ

темы｛ＱＳＴＺＲＴＲＭＲＶＱ＠ ]. 
Теоретическим＠ разработкам＠ семиотики＠ также＠ посвящены＠ работы＠

АＮФＮ＠ ЛосеваＮ＠ В＠ книге＠ ﾫЗнакＬ＠ символＬ＠ мифﾻ＠ [72) критически＠ рассматﾭ

риваются＠ разные＠ теории＠ знака＠ и＠ символаＮ＠ Автор＠ ставит＠ своей＠ цеﾭ

лью＠ разобраться＠ в＠ существующих＠ определениях＠ категории＠ ﾫзнаю＾＠

и＠ показать＠ разную＠ степень＠ смысловой＠ насыщенности＠ ﾫзнакаﾻ＠ и＠ ﾫсимＭ



Ерназаров＠ ЖＮТＮ＠

волю＾Ｎ＠ В＠ главе＠ ﾫТерминологическая＠ многозначность＠ в＠ существуюﾭ

щих＠ теориях＠ знака＠ и＠ символаﾻ＠ анализируется＠ система＠ терминов＠ в＠

языкознанииＬ＠ делается＠ вывод＠ о＠ необходимости＠ философскоＭдиалекﾭ

тического＠ сведения＠ всех＠ известных＠ трактовок＠ знака＠ и＠символа＠ в＠

одно＠ целоеＬ＠ что＠ позволитＬ＠ по＠ мнению＠ ЛосеваＬ＠ избежать＠ терминолоﾭ

гической＠ и＠ понятийной＠ путаницыＮ＠

МＮКＮ＠ Петров＠ исследует＠ проблему＠ передачи＠ культурного＠ наследия＠

через＠ ﾫсоциальное＠ кодированиеﾻＬ＠ когда＠ в＠ роли＠ ﾫсоциального＠ генаﾻ＠

выступает＠ знак＠ с＠ его＠ ﾫспособностью＠ фиксировать＠и＠ доＮШＧО＠ хранить＠ знаﾭ

чение＠ информацииﾻＬ＠ где＠ содержательной＠ характеристикой＠ знака＠ являﾭ

ется＠ ﾫсвернутая＠ запись＠ видов＠ социально＠ необходимой＠ деятельностиﾻ＠

[92:36-37]. Эта＠ работа＠ ценна＠ темＬ＠ чｲо＠ в＠ ней＠ показана＠ роль＠ знака＠ в＠ передаＭ , 
че＠ культурных＠ традиций＠ из＠ поколения＠ в＠ поколениеＮ＠

Этологической＠ школойＬ＠ одной＠ из＠ первых＠ разработавшей＠ основы＠

семиотического＠ подхода＠ к＠ эｮюлоｲическим＠ проблемам＠ и＠ полевым＠ этﾭ

ноｲрафическим＠ исследованиямＬ＠ является＠ лейденская＠ школа＠ зародившаﾭ

яся＠ в＠ НидерландахＮ＠ Основанная＠ в＠ ＳＰＭх＠ годах＠ ХХ＠ вＮ＠ Йаном＠ Петрус＠ де＠

Иоссемен＠ де＠ Йотｵм＠ (1886-1964) она＠ осгаётся＠ одним＠ из＠ ведущих＠ струкﾭ

туралистских＠ направлении＠ в＠ современной＠ западной＠ этнологииＮ＠

Основу＠ ЭＱＱＱологического＠ исследования＠ лейденской＠ школы＠ составﾭ

ляет＠ выявление＠ ментальныхＬ＠ глубинных＠ структур＠ человеческой＠ кульﾭ

туры＠ и＠ социальной＠ организацииＬ＠ пронизьｭающих＠ все＠ элемеｬｦГЫ＠ кульﾭ

турыＺ＠ духовную＠ и＠ материальную＠ культуруＬ＠ мифологиюＬ＠ социальную＠

организациюＬ＠ религию＠ и＠ прочееＮ＠ Объектом＠ анализа＠ лейденской＠ шкоﾭ

лы＠ является＠ системы＠ народных＠ ｉ＼ЛассификацийＬ＠ образы＠ собственной＠

культурыＬ＠ сложившихся＠ у＠ её＠ носителейＬ＠ которые＠ заключаются＠ в＠ симﾭ

волических＠ системахＬ＠ брачных＠ структурахＬ＠ системах＠ родстваＬ＠ мифоﾭ

логических＠ текстахＬ＠ предметах＠ материальной＠ культуры＠ и＠ религии＠

[141:199-2Jl]. 
В＠ середине＠ ＵＰＭх＠ годов＠ ХХ＠ вＮ＠ вＮ＠ рамкахＮ＠ методов＠ формального＠ семанﾭ

тического＠ анализа＠ зародилась＠ коｭиｭвная＠ антрополоｲия＠ (Ethnoscience ), 
одно＠ из＠ ведущИХ＠ струюуралистских＠ направлений＠ в＠ зарубежной＠ кульＭ

ＱУРНОЙ＠ антропологииＬ＠ у＠ истоков＠ коｲорой＠ стояли＠ американские＠ культурﾭ

ные＠ антропологи＠ УＮ＠ ГуденафＬ＠ ФＮ＠ ЛаунсбериＬ＠ ХＮ＠ Конклин＠ и＠ дрＮ＠ По＠ мнеﾭ

нию＠ сторонников＠ данного＠ направленияＬ＠ культура＠ рассматривается＠как＠

система＠ символовＬ＠ как＠ характерный＠ для＠ человека＠ способ＠ познанияＬ＠ менﾭ

тального＠ структурирования＠ и＠организации＠ реальностиＮ＠ Согласно＠ теоﾭ

рии＠ копｮｭｭной＠ антропологии＠ поток＠ инфррмацииＬ＠ поступающий＠ из＠

внешнего＠ мира＠ в＠ виде＠ ﾫсигналовﾻＬ＠ подвергается＠ в＠ сознании＠ человека＠
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процессу＠ когниции＠ (cognition), то＠ есть＠ воспринимаемые＠ разнородные＠

сиｭалы＠ группируются＠ в＠ ﾫкогнитивные＠ категорию＾＠ (cognitive categories) 
на＠ основе＠ культурно＠ обусловлеＱｲｮых＠ признаков＠ - сиｲｮификатовＮ＠ Коｲｮиﾭ

тивные＠ категории＠ изначально＠ не＠ присущи＠ человеческому＠ мышлениюＬ＠

они＠ воспринимаются＠ в＠ процессе＠ освоения＠ культурыＬ＠ особенно＠ языкаＮ＠

Объектом＠ исследования＠ когнｉПИвной＠ антропологии＠ является＠ ﾫтексты＠

культурыﾻＬ＠ то＠ есть＠ информациоｭＱые＠ потокиＬ＠ возникшие＠ в＠ процессе＠ деﾭ

ятельности＠ ИｊШ＠ речиＮ＠ Методика＠ полевых＠ исследований＠ в＠ когнитивной＠

антропологии＠ строго＠ формализованаＬ＠ построена＠ в＠ виде＠ стандартизироﾭ

ванных＠ тестовＬ＠ где＠ анализируются＠ как＠ вопросы＠ исследователяＬ＠ так＠ и＠

высказывания＠ носителей＠ о＠ своей＠ культуреＮ＠ Данные＠ легко＠ поддаются＠

компьютерной＠ обработке＠ и＠ эксперимепгальной＠ проверке＠ [141: 192-194]. 
КＮ＠ ЛевиＭСтрое＠ заложил＠ основу＠ струкｲурноＭсемиОＧｉИЧеских＠ исследоﾭ

вании＠ в＠ эｮюлогииＮ＠ Основные＠ положения＠ данной＠ концепции＠ были＠ излоﾭ

жены＠ в＠ монографии＠ ﾫСтруктурная＠ аｭрополоｲия＾＾＠ [144]. 
В＠ дашюм＠ направлении＠ культурной＠ атропологииＬ＠ в＠ ключе＠ нашего＠

исследованияＬ＠ привлекает＠ внимание＠ сам＠подход＠ в＠ рассмотрении＠ ﾫэтﾭ

нографической＠ действительностиﾻ＠ как＠ явлений＠ знакового＠ характераＮ＠

У＠ истоков＠ семиотического＠ анализа＠ в＠ этнологии＠ стояли＠ КＮ＠ Левиﾭ

СтросＬ＠ ВＮ＠ ТэрнерＬ＠ ДжＮДжＮ＠ Фрезер＠ и＠ дрＮ＠ Семиотический＠ анализ＠ этногﾭ

рафических＠ материалов＠ в＠ России＠ осуществлялся＠ такими＠ исследоватеﾭ

лями＠ как＠ АＮКＮ＠ Байбурин＠ ＨструктурноＭсемиотический＠ анализＩＬ＠ НＮМＮ＠ и＠

СＮМＮ＠ ТолстыеＬ＠ АＮЛＮ＠ ТопорковＬ＠ ТＮБＮ＠ ЩепанскаяＬ＠ НＮЛＮ＠ ЖуковскаяＬ＠ КＮСＮ＠

Саришулян＠ и＠ дрＮ＠

В＠ исследованиях＠ ЛＮГＮ＠ Невской＠ [ 87], НＮНＮ＠ Белецкой＠ [ 30], ОＮАＮ＠ Сеﾭ

дакова＠ [107], ВＮЯＮ＠ Петрухина＠ [ 93], ТＮАＮ＠ Берншｲам＠ [23], АＮМＮ＠ Сагалаеﾭ

ва＠ [103], ДＮМＮ＠ Сегала＠ [106], АＮКＮ＠ Байбурина＠ Ｈа＠ также＠ в＠ совместных＠

работах＠ с＠ГＮАＮ＠ ЛевинтономＩ＠ [13] и＠ многих＠ дрＮ＠ разработаны＠ проблемы＠

знака＠ и＠ символа＠ в＠ материальной＠ и＠ духовной＠ культуре＠ народов＠ ближﾭ

него＠ зарубежьяＮ＠

ТакＬ＠ напримерＬ＠ в＠ монографии＠ АＮКＮ＠ Байбурина＠ ＼＼Жилище＠ в＠ обрядах＠

и＠ представлениях＠ восточных＠ славянﾻ＠ предпринимается＠ попыгка＠ реконﾭ

струкции＠ символических＠ аспектов＠ ｴрадиционного＠ восточнославянского＠

жилища＠ на＠ материале＠ обрядовＬ＠ верованийＬ＠ фольклорных＠ и＠ мифологиﾭ

ческих＠ тексговＬ＠ а＠ также＠ рассматриваются＠ семиＰＱИЧеские＠ аспеｲсｲы＠ организаﾭ

ции＠ внугреннеｲо＠ пространства＠ жилищаＬ＠ знаковой＠ роли＠ отдельных＠ его＠

частейＮ＠ Автор＠ анализирует＠ жилище＠ как＠ один＠ из＠ кточевых＠ символов＠

культуры［＠ соотношение＠ понятия＠ ＼＼ДОМﾻ＠ с＠ другими＠ важнейшими＠ категоﾭ

риями＠ ＼＼Картины＠ мираﾻ［＠ принципы＠ функционирования＠ механизма＠ освоеＭ



Ерназаров＠ ЖＮ＠ ТＮ＠

ния＠ человеком＠ окружающей＠ природы＠ и＠ другие＠ [ 12]. 
Таким＠ образомＬ＠ в＠ ряде＠ лингвисгическихＬ＠ семиотическихＬ＠ этноｲрафиﾭ

ческихＬ＠ философских＠ работ＠ бьｭи＠ исследованы＠ многие＠ стороны＠ проблеﾭ

мы＠ символизирующих＠ функций＠ кулыурыＮ＠ В＠ настоящее＠ время＠ эти＠ вопроﾭ

сы＠ привлекают＠ внимание＠ специалистов＠ разных＠ отраслей＠ ｲуманитарных＠

наукＬ＠ в＠ частностиＬ＠ в＠ казахской＠ историкоＭфилософской＠ литературе＠ поﾭ

явились＠ интересные＠ работыＬ＠ демонстрирующие＠ актуальность＠ такого＠

подхода＠ к＠ анализу＠ народной＠ культурыＮ＠ Вместе＠ с＠ темＬ＠ до＠ настоящего＠

времени＠ отсуｲствуют＠ специальные＠ исследования＠ семантики＠ семейной＠

обрядности＠ казаховＮ＠

Историоｲрафия＠ изучения＠ Ｚｭюｲрафии＠ казаховＬ＠ в＠ том＠ числе＠ семейной＠

обрядности＠ казаховＬ＠ дореволюционного＠ и＠ советского＠ периодов＠ наибоﾭ

лее＠ поｭю＠ представлена＠в＠ исследовании＠ ЭＮАＮ＠ Масанова＠ [78]. 
ПопьПＧКа＠ семиотического＠ анализа＠ в＠ этноｲрафических＠ исследованиﾭ

ях＠ имеег＠ место＠ в＠ работах＠ ряда＠ казахстанских＠ исследователейＺ＠ ХＮАＮАрﾭ

гьｭбаевＬ＠ СＮАкатаевＬ＠ АＮТＮТолеубаевＬ＠ СＮЕＮАжигалиＬ＠ БＮИбраевＬ＠ НＮЖＮШаﾭ

хановаＬ＠ КＮНурлановаＬ＠ ШＮЖＮТохтабаеваＬ＠ АＮАＮГалиевＬ＠ ЖＮКＮКаракуﾭ

зоваＬ＠ МＮШＮ＠ ХасановＬ＠ КＮТＮ＠ ИбраеваＬ＠ СＮ＠ Каскабасов＠ и＠ дрＮ＠

РазＮшｲчные＠ аспекты＠ этноｲрафического＠ изучения＠ обрядов＠ жизненноﾭ

го＠ цикла＠ казахов＠ в＠ отечественной＠ науке＠ нашли＠ отражение＠ в＠ работах＠

АＮБＮ＠ КалышеваＬ＠ АＮУＮ＠ Токтабаева＠ АＮУＮＬ＠ БＮКＮ＠ КалшабаевойＬ＠ НＮ＠ Алимﾭ

баяＬ＠ ДＮБＮ＠ ЕскекбаеваＬ＠ РＮМＮ＠ МустафинойＬ＠ ДＮ＠ КатранаＬ＠ СＮПＮ＠ Кульсариеﾭ

войＬ＠ АＮКＮ＠ Галимовой＠ и＠ дрＮ＠

В＠ моноｲрафии＠ АＮТＮ＠ Толеубаева＠ исследуются＠ в＠ основном＠ архаｷшые＠

верования＠ в＠ ЦИЮｩах＠ семейной＠ обрядности＠ на＠ основе＠ письменных＠ источﾭ

ников＠ и＠ полевых＠ зｮюｲрафических＠ материаловＮ＠ В＠ контексте＠ рюуальноﾭ

мифологической＠ деятельноСＧｉИ＠ человека＠ рассматриваются＠ представлеﾭ

ния＠ и＠ верованияＬ＠ связанные＠ с＠ казахской＠ юртойＬ＠ семантика＠ поминальных＠

дат＠ и＠ др＠ [120]. 
В＠ монографии＠ СＮЕＮ＠ Ажигали＠ освещены＠ генезис＠ и＠ семаｭика＠ традиﾭ

ционных＠ мемориальноＭкультовых＠ сооружений＠ кочевников＠ Аралоﾭ

Каспия＠ ＨстелＭкулпьпасовＬ＠ надгробий＠ ﾫкойтасом＠ и＠ тＮдＮＩＬ＠ впервые＠ разﾭ

работана＠ типологическая＠ классификация＠ памятников＠ [2]. 
Семангический＠ анализ＠ компонентов＠ традиционной＠ ＨдоревоｭоциＺонﾭ

нойＩ＠ материальной＠ культуры＠ казаховＺ＠ жилищаＬ＠ системы＠ питанияＬ＠ одежﾭ

ды＠ и＠ тＮдＮ＠ в＠ связи＠ с＠ рｭуальнойＬ＠ знаковой＠ функцией＠ предприняты＠ в＠ исслеﾭ

довании＠ НＮЖＮ＠ Шахановой＠ [ 137]. 
В＠ своей＠ монографии＠ЖＮОＮ＠ Артыкбаев＠ опираясь＠ на＠ зтносоциальнуюＬ＠

политическую＠ и＠ экономическую＠ структуру＠ традиционного＠ кочевого＠
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общесгва＠ представил＠ модель＠ общественных＠ отношений＠ в＠ казахской＠ сеﾭ

мье＠ ХｖШ＠ века＠ [ 10]. Данная＠ работа＠ позволяег＠ провести＠ сравнительный＠

анализ＠ элемеｬｦГОв＠ обрядностиＬ＠ как＠ подвергшихся＠ определенной＠ степени＠

трансформацииＬ＠ так＠ и＠ сохранивших＠ устойчивое＠ бытованиеＮ＠

В＠ работе＠ КТＮ＠ Ибраевой＠ анализируются＠ истоки＠ происхождения＠ и＠

особенности＠ содержания＠ казахского＠ национального＠ орнаментаＮ＠ Осоﾭ

бое＠ место＠ в＠ КНｉПＧе＠ занимает＠ исследование＠ содержательной＠ стороны＠ каﾭ

захского＠ орнаментаＬ＠ отразившего＠ в＠ преображеннойＬ＠ художественно＠

осмысленной＠ форме＠ некоторые＠ древние＠ идеологические＠ предСЩｉВЛеﾭ

ния＠ народаＮ＠ Кточевым＠ методом＠ в＠ исследовании＠ содержательной＠ стороﾭ

ны＠ орнамента＠ является＠ символическоеＬ＠ знаковое＠ осмысление＠ суｲи＠ орнаﾭ

меｭа＠ [ 43]. 
В＠ кнше＠ ЖＮКＮ＠ Каракузовой＠ и＠ МＮ＠ ШＮ＠ Хасанова＠ предпринята＠ попьпﾭ

ка＠ анализа＠ мировоззренческих＠ взглядов＠ казахского＠ народа＠ и＠ исследуﾭ

ются＠ различные＠ аспекты＠ смысловой＠ нагрузки＠ самых＠ разных＠ традицийＬ＠

обрядовＬ＠ поэтических＠ сказаний＠ и＠ легенд＠ [ 54]. 
Эги＠ работы＠ демонстрируют＠ разнообразие＠ методов＠ семиотического＠

анализа＠ этнографии＠ казаховＮ＠

Немаловажное＠ значение＠ для＠ реконструкции＠ семейной＠ обряднОСＧПｉ＠

казахов＠ имеет＠ учет＠ историкоＭэтнографических＠ особенностей＠ реｭональﾭ

ного＠ характераＮ＠ хорошо＠ освещаемых＠ в＠ работах＠ краеведовＮ＠ ТакＬ＠ наприﾭ

мерＬ＠ по＠ Западному＠ Казахстану＠ историкоＭкраеведческие＠ проблемы＠ расﾭ

сматриваются＠ в＠ работах＠ ТＮЗＮ＠ Рысбекова＠ [ 101], ИＮИＮ＠ КенжалиеваＮ＠ этноﾭ

демографические＠ аспекты＠ рассмотрены＠ в＠ трудах＠ МＮНＮ＠ Сдыкова＠ [ 105], 
социальноＭэкономические＠ факторы＠ наложившие＠ отпечаток＠ на＠ быｲ＠ наﾭ

селения＠ исследовались＠ БＮКＮ＠ Бримжаровым＠ [25] и＠ дрＮ＠

Историографические＠ проблемы＠ и＠ анализ＠ основных＠ теоретикоＭконﾭ

цеｭуальных＠ положений＠ по＠ семиотике＠ исследовали＠ НＮАＮ＠БуｲиновＬ＠ ВＮВＮ＠

КоротееваＮ＠ ИＮМＮ＠ КузнецовＬ＠ АＮАＮ＠ АлаевＬ＠ ВＮВＮ＠ КимＬ＠ АЛ＠ ХмелевＬ＠ ЮＮАＮ＠

ШрейдерＮ＠

Семиотика＠ оказалась＠ узловой＠ наукойＬ＠ связывающей＠ различные＠ обﾭ

ласти＠ ｲуманитарных＠ знанийＬ＠ имеющаие＠ разнообразные＠ объекты＠ семиﾭ

отического＠ исследованияＮ＠ Семиотическое＠ исследование＠ культуры＠ как＠

явления＠ знакового＠характера＠ начинает＠ превалировать＠ в＠ ряде＠ дисципﾭ

лин＠ гуманитарного＠ циклаＺ＠ историиＬ＠ этнолоｲииＬ＠ культурологииＬ＠ филосоﾭ

фииＬ＠ лингвистикеＬ＠ искусствознании＠ и＠ других＠ наукахＮ＠
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Понятийный＠ аппарат＠ семиоｭки＠ в＠ эｭолоｭиＮ＠ Так＠ как＠ семиотика＠

является＠ междисциплинарной＠ наукойＬ＠ нам＠ представляется＠ целесообразﾭ

ным＠ оговорить＠ круг＠ используемых＠ в＠ работе＠ поняｲий＠и＠ терминовＮ＠ Межﾭ

дисциплинарный＠ характер＠ семиотики＠ вызвал＠ различие＠ в＠ дефинициях＠

используемых＠ поняｲийＬ＠ продиктованных＠ спецификой＠ научных＠ исследоﾭ

ванииＮ＠ Исходя＠ из＠ характера＠ этносемиотики＠ Ｈсемиотического＠ исследоﾭ

вания＠ юｮюграфической＠ действительностиＩＩ＠ как＠ знаковой＠ системыＩ＠ тракﾭ

товка＠ тех＠ или＠ иных＠ поняｭй＠ имеет＠ некоторые＠ юоансыＮ＠

В＠ определении＠ символики＠ в＠ этноｲрафии＠ мы＠ придерживаемся＠

трактовки＠ данной＠ СＮАＮ＠ Арутюновым＠ как＠ ﾫкомплекса＠ явлений＠ и＠ элеﾭ

ментов＠ материальной＠ и＠ духовной＠ культуры＠ в＠ рамках＠ этнической＠

ＨэтническиＭспецифичнойＩ＠ части＠ культуры＠ этносаＬ＠ которыеＬ＠ помимо＠

своей＠ функциональной＠ роли＠ удовлетворения＠ тех＠ или＠ иных＠ нужд＠

своих＠ носителейＬ＠ выполняют＠ также＠ этноразличителъную＠ функцию＠

и＠ служат＠ определенными＠ маркерамиＬ＠ обозначающую＠ этническую＠

принадлежность＠ своих＠ носителейＬ＠ отличающими＠ их＠ от＠ членов＠ друﾭ

гих＠ этнических＠ общностейＩＩ＠ [66:140]. 
Символику＠ в＠ семейной＠ обрядности＠ казахов＠ мы＠ определяем＠ как＠ поﾭ

стоянное＠ по＠ содержанию＠ представлениеＬ＠ вызывающее＠ у＠ носителей＠ кульﾭ

туры＠ в＠ процессе＠ функционирования＠ Ｈобрядовой＠ практикеＩＬ＠ стабильﾭ

ный＠ круг＠ ассоциацийＮ＠

Семиотика＠ делится＠ на＠ три＠ специализированные＠ дисциплиныＺ＠ сеﾭ

мантику＠ Ｈотношение＠ знака＠ к＠ обозначаемым＠ объектамＬ＠ к＠ внешнему＠

мируＬ＠ означивание＠ мираＬ＠ его＠ категоризацияＬ＠ статичная＠ ﾫкартина＠

мираＩＩＩ［＠ синтактику＠ Ｈнаука＠ о＠ струкｲуре＠ сочетаний＠ знаков＠ и＠ правЮｩа＠ их＠

образованияＩ［＠ ｮｰ｡ＲＮМ｡ｭｵкｹ＠ Ｈизучение＠ отношений＠ знаков＠ к＠ друг＠ к＠ друｲуＬ＠

а＠ также＠ между＠ теми＠ кто＠ ими＠ пользуетсяＬ＠ отравителями＠ и＠ адресатамиＩ＠

[83:487]. 
Семиозис＠ синонимичен＠ термину＠ ﾫсемиотическая＠ функцияＩＩ＠ - это＠

операцияＬ＠ котораяＬ＠ устанавливая＠ отношение＠ между＠ формой＠ выраﾭ

жения＠ и＠ формой＠ содержания＠ Ｈв＠ терминологии＠ ЕльмслеваＩ＠ - или＠ межﾭ

ду＠ означающим＠ и＠ означаемым＠ Ｈпо＠ терминологии＠ ФＮ＠ де＠ СоссюраＩＬ＠ -
производит＠ знаки＠ [6:526]. 

В＠ семиотическом＠ анализе＠ сюжетов＠ обрядов＠ и＠ ритуалов＠ семейноﾭ

го＠ цикла＠ важную＠ роль＠ играют＠ толкования＠ информаторовＬ＠ то＠ есть＠

интерпретации＠ носителей＠ культуры＠ элементов＠ обрядовой＠ практиﾭ

киＮ＠ В＠ социумеＬ＠ где＠ информация＠ некодифицирована＠ ﾫповышается＠

роль＠ ﾫхранителя＠ традициюＩ＠ - человекаＬ＠ посвященного＠ в＠ тайны＠ кода＠

объｲчаеюＩ＠ [75:174]. В＠ связи＠ с＠ чем＠ важно＠ определение＠ термина＠ юнаﾭ

чениеＩＩ＠ в＠ аппарате＠ семиотикиＮ＠
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ЧＮ＠ Пирс＠ анализировал＠ проблему＠ ﾫЗначенияﾻ＠ и＠ основные＠ понягия＠ сеﾭ

миотики＠ следующим＠ образомＺ＠ ﾫЗнак＠ предсгавляет＠ какуюＭнибудь＠ вещь＠

идееＬ＠ которую＠ он＠ произвоДｊП＠ или＠ изменяетＬ＠ или＠ является＠ носителемＬ＠ пеﾭ

редающих＠ уму＠ чтоＭто＠ извнеＮ＠ ТоＬ＠ что＠ он＠ представляетＬ＠ называется＠ его＠

объекгом［＠ тоＬ＠ что＠ он＠ передаетＬ＠ - его＠ значением［＠ а＠ идеяＬ＠ которую＠он＠ вызыﾭ

ваетＬ＠ - его＠ интерпретантойﾻＮ＠ Значение＠ понимается＠ здесь＠ как＠ тоＬ＠ что＠ знак＠

несётＬ＠ передаёг＠ или＠ выражает＠ [ 83:229-230]. 
В＠ свете＠ наших＠ рассуждений＠ о＠ ﾫтолкованиюш＠ символов＠ культуры＠

самими＠ носителямиＬ＠ важно＠ замечание＠ ЮＮМＮ＠ ЛотманаＺ＠ « ... на＠ стадии＠

самосознанияＬ＠ когда＠ культура＠ выделяет＠ из＠ себя＠ автомоделирующие＠

тексты＠ и＠вводит＠ в＠ свою＠ память＠ концепцию＠ самой＠ себя＠ . . . возникает＠
единство＠ культурыＮ＠ Любая＠ культура＠ представляет＠ собой＠ сложный＠ и＠

противоречивый＠ комплексＮ＠ Модель＠ самой＠ себя＠ данной＠ культурыＬ＠ как＠

правилоＬ＠ выделяет＠ в＠ ней＠ некие＠ доминантыＬ＠ на＠ основании＠ которых＠ строﾭ

ится＠ унифицированная＠ системаＬ＠ долженствующая＠ служить＠ для＠ самоﾭ

познания＠ и＠ самодешифровки＠ текстов＠ этой＠ культурыﾻ＠ [ 75:170]. 
Как＠ подчеркивает＠ ЮＮМＮ＠ ЛотманＬ＠ ﾫпроблема＠ значения＠ - одна＠ из＠

основных＠ для＠ всех＠ наук＠ семиотического＠ циклаＮ＠ В＠ конечном＠ итогеＬ＠ цеﾭ

лью＠ изучения＠ любой＠ знаковой＠ системы＠ является＠ определение＠ её＠ содерﾭ

жанияＮ＠ Особенно＠ остро＠ это＠ ощущает＠ исследователь＠ вторичных＠ модеﾭ

лирующих＠ систеＺм＾＾＠ [76:47]. 
Базовое＠ понятие＠ семиотики＠ - знак＠ ＨсимволＩ＠ - определяется＠ как＠ отﾭ

ношение＠ между＠ выражением＠ ＨозначающимＩ＠ и＠ содержанием＠ Ｈозначаеﾭ

мымＩвактекоммуникации＠ [6: 493,495]. 
Элементы＠ семейной＠ обрядности＠ казаховＬ＠ сохранившие＠ первоначальﾭ

ное＠ семанｮＱческое＠ содержаниеＬ＠ характеризующееся＠ устойчивостью＠

бытованияＬ＠ имеют＠ высокий＠ семиОПｉЧеский＠ статусＬ＠ относясь＠ к＠ домиﾭ

нантным＠ символамＮ＠ В＠ исследовании＠ нами＠ вьщеляются＠ центральные＠

фрагменты＠ обрядаＬ＠ характеризуемыеＬ＠ по＠ терминологии＠ предложенной＠

АＮКＮ＠ БайбуринымＬ＠ как＠ доминантные＠ символыＮ＠ Данные＠ элементы＠ обﾭ

ряда＠ полисеманпｉЧныＬ＠ занимают＠ центральное＠ положение＠ в＠ обрядовой＠

практикеＬ＠ создают＠ структурообразующиеＬ＠ фиксированные＠ точки＠ всей＠

системы＠ и＠ дублируются＠ на＠ нескольких＠ уровнях＠ (14]. Набор＠ доминантﾭ

ных＠ символов＠ определяют＠ фундаментальные＠ темы＠ культурыＮ＠

Рассматривая＠ ﾫэтнографическую＠ действительностьﾻ＠ как＠ семиотиＭ

ческую＠ систему＠ можно＠ вьщелитъ＠ три＠ аспекта＠ ее＠ функционированияＺ＠

l. Передача＠ информации＠ ＨкоммуникацияＩ［＠

2. Выборка＠ информации＠ Ｈинтеллектуальная＠ деятельностьＩ［＠

3. Хранение＠ информации＠ ＨпамятьＩＮ＠
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Эти＠ аспекгыＬ＠ по＠ мнению＠ ЮＮМＮ＠ ЛооманаＬ＠ характерны＠ для＠ всех＠ сложﾭ

ных＠ семиогических＠ систем＠ культуры＠ и＠ опираются＠ на＠ различные＠ семиﾭ

отические＠ механизмыＬ＠ которые＠ ﾫｉюдразумевают＠ наличие＠ единого＠ кода＠

у＠ передающего＠ и＠ принимающего＠ и＠ однозначность＠ содержания＠ испольﾭ

зуемых＠ ими＠ знаковﾻ＠ [ 74:13-16]. 
Для＠ сохранения＠ ценностноＭзначимой＠ информации＠ формируется＠

семиаｲｮческая＠ памятьＮ＠ В＠ обрядовой＠ пракｲике＠ сохранять＠ прошлую＠ инﾭ

формацию＠ - ﾫозначает＠ её＠ постоянно＠ воссоздаватьＬ＠ то＠ есть＠ факｲｮчески＠

превращать＠ ｮｰｯｉｉШｯ･＠ в＠ новоеﾻ＠ [ 74:13-16). 
В＠ анализе＠ семейных＠ обрядов＠ как＠ семиотической＠ системы＠ важно＠

исследование＠ проблем＠ усвоения＠ культурных＠ текстов＠ ＨкультурноＭценﾭ

ностной＠ информацииＩ＠ как＠ суммы＠ ненаследственной＠ информацииＮ＠ По＠

мнению＠ ЮＮМＮ＠ ЛотманаＬ＠ усвоение＠ естественного＠ языка＠ происходит＠

двумя＠ способамиＬ＠ которые＠ в＠ принципе＠ аналогичны＠ ﾫобученｭо＠ культуﾭ

реﾻＺ＠ 1) в＠ сознание＠ обучаемого＠ вводятся＠ многочисленные＠ употребления＠

текстовＬ＠ на＠ основе＠ которых＠ он＠ научаегся＠ самостоятельно＠ порождать＠

текстыＬ＠ 2) пуｲъＬ＠ ﾫкогда＠ в＠ сознание＠вводятся＠ определенные＠ правилаＬ＠ на＠

основании＠ которых＠ он＠ может＠ самостоятельно＠ порождать＠ текстьｄ＾＠ [ 75:167). 
На＠ наш＠ взглядＬ＠ подобный＠ механизм＠ усвоения＠ текстов＠ имеет＠ место＠

при＠ социализации＠ членов＠ коллектива＠ в＠ обрядовой＠ пракгикеＮ＠ ВидимоＬ＠

здесь＠ кроется＠ одна＠ из＠ кточевых＠ проблем＠ передачи＠ культурноＭцеｭюсﾭ

ｭойＬ＠ ненаследственной＠ информации＠ посредством＠ кодирования＠ знаﾭ

ков＠ и＠ символовＮ＠ Непременными＠ условиями＠ передачи＠ является＠ непосﾭ

редственное＠ функционирование＠ самого＠обряда＠ иＯили＠ риｲуалаＬ＠ то＠ есｲъ＠

через＠ демонстрациюＬ＠ где＠ аюуализируются＠ различные＠ параметры＠ сеﾭ

миозиса＠ ＨвизуальныйＬ＠ слуховойＬ＠ пространственный＠ и＠ тＮпＮＩＮ＠ Наложение＠

запрета＠ на＠ отправление＠ обрядовой＠ пракгики＠ или＠ же＠ её＠ частичного＠ фунﾭ

кционирования＠ приводит＠ к＠ забвению＠ самой＠ cyrn обрядаＬ＠ как＠ это＠ проﾭ

изошло＠ в＠ совегское＠ времяＮ＠ Но＠ обряды＠ семейного＠ цикла＠ обрамляют＠ жизﾭ

ненно＠ важные＠ стороны＠ этноса＠ ＨрождениеＬ＠ социализацияＬ＠ свадьбаＬ＠ поﾭ

гребениеＬ＠ поминки＠ и＠ т＠ ＮпＮ＠ ), что＠ обеспечивает＠ устойчивое＠ сохранение＠

доминантных＠ символов＠ и＠ наиболее＠ важныхＬ＠ с＠ точки＠ зрения＠ самого＠

носителяＬ＠ культурных＠ темＬ＠ а＠ таюке＠ сакральность＠ обрядов＠ переходного＠

цикла＠ что＠ поддерживает＠ консервативность＠ и＠ стабильное＠ существоваﾭ

ниеＮ＠

Для＠ полноценного＠ функционирования＠ и＠ сохранения＠ специфики＠ кульﾭ

туры＠ необходимо＠ присутствие＠ двух＠ моментовＺ＠ﾫдолгосрочность＠ текﾭ

стов＠ образует＠ внутри＠ культуры＠ иерархиюＬ＠ обычно＠ агождествляемую＠ с＠

иерархией＠ ценностейＮ＠ ДолгосрочＱＱосｾＮОцреｎｊＬＱＮЯｾ＠ констанｲносＭ

ｾ＠ ＱＳＶＷｾ＠ j ' и＠ ' , ' ' 
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тью＠ его＠ основных＠ струюурных＠ момепｲов＠ и＠ внутренним＠ динамизмом＠ -
способностью＠ изменягьсяＬ＠ сохраняя＠ при＠ этом＠ память＠о＠ предшествуюﾭ

щих＠ состояниях＠ иＬ＠ следовательноＬ＠ самосознание＠ единсгваＮﾻ＠ [ 73:149-150]. 
Таким＠ образомＬ＠ семитическая＠ память＠ сохраняется＠ только＠ в＠ процесﾭ

се＠ периодического＠ воспроизводства＠ носителями＠ культуры＠ в＠ обрядовой＠

практикеＮ＠ При＠ этом＠ происходит＠ своеобразная＠ ﾫселеКЦИЯ＾＾＠ каＮк＠ семантиﾭ

киＬ＠ так＠ и＠ формＬ＠видов＠ выражения＠ обрядовой＠ информацииＮ＠ То＠ есть＠ кодиﾭ

руемая＠ информация＠ подвержена＠ как＠ инновацииＬ＠ так＠ и＠ трансформации＠

посредством＠ манипуляции＠ символами＠ и＠ знакамиＮ＠

ЮＮ＠ ЛотмаＮн＠ и＠ БＮ＠ Успенский＠ в＠ совместной＠ работе＠ «0 семиотическом＠
механизме＠ культурьｄ＾Ｌ＠ определяя＠ функционирование＠ культуры＠ как＠ знаﾭ

ковой＠ системыＬ＠ в＠ частности＠ отметилиＬ＠ что＠ ﾫкаждая＠ исторически＠ данﾭ

ная＠ культура＠ порождает＠ определеннуюＬ＠ ей＠ присущую＠ модель＠ культуﾭ

ръｄ＾＠ [ 127:145]. 
Если＠ рассмотреть＠ ﾫЭｭографическую＠ дейсгвителъностьﾻ＠ как＠ модельＬ＠

то＠ она＠ предстает＠ как＠ ценностная＠ системаＬ＠ имеющая＠ сложную＠ струкｲуﾭ

РУ＠ и＠ как＠способ＠ организации＠ ценностейＮ＠ Социум＠ на＠ протяжении＠ кулъﾭ

турогенеза＠ вырабатывает＠ картинＮу＠ мира＠ - семантический＠ мирＬ＠ обладаﾭ

ющий＠ глубиннымиＬ＠ ментальными＠ семиотическими＠ структурамиＮ＠

Субъект＠ Ｈиндивид＠ или＠ коллективＩ＠ моделирует＠ свое＠ поведение＠ сообразﾭ

но＠ сформированным＠ представлениямＬ＠ актуализируя＠ ценностиＬ＠ выраﾭ

ботанные＠ внутри＠ аксиологических＠ систем＠ [ 6:495-496]. 
По＠ полевым＠ материалам＠ следуетＬ＠ что＠ коллектив＠ при＠ отправлении＠

обрядов＠ и＠ ритуалов＠ жизненного＠ цикла＠исходит＠ из＠ представлений＠ о＠

норме＠ Ｈ＼＼Как＠ должно＠ быｲьﾻ＠ ), а＠ не＠ чисｲо＠ практических＠ соображении＠ Ｈﾫкак＠

естьﾻＩＮ＠ При＠ испшｭении＠ обрядов＠ стремятся＠ проводить＠ их＠ в＠ СｩрОГОМ＠ соﾭ

ответствии＠ с＠ общепринятыми＠ представлениямиＬ＠ хотя＠ сама＠ обрядовая＠

практика＠ подвержена＠ инновацииＮ＠

При＠ рассмотрении＠ обрядовой＠практики＠ как＠ модели＠ важно＠ обраﾭ

тить＠ внимание＠ на＠ осознанное＠ и＠ бессознательное＠ восприятие＠ системы＠

ﾫсимволов＠ культурЪｄ＾＠ самими＠ носителямиＬ＠ то＠ есть＠ на＠их＠ истолковаﾭ

ниеＬ＠ означиваниеＬ＠обоснованиеＮ＠ ФＮ＠ Боасу＠ принадлежит＠ заслуга＠ в＠ устаﾭ

новлении＠ этого＠ различияＺ＠ ＼＼ЯВЛению＠ лучше＠ поддаются＠ структурному＠

анализу＠ в＠ том＠ случаеＬ＠ когда＠ общество＠ не＠ располагает＠ сознательной＠

моделью＠ для＠ их＠ исｲолкования＠ или＠ обоснования＾＾＠ [ 143]. 
По＠ концепции＠ К＠ ЛевиＭСｲросаＬ＠ бессознｾｲｲелъные＠ модели＠ более＠ устойчиﾭ

выＬ＠ чем＠ осознанные＠ модели＠ ＨнапримерＬ＠ ﾫнорМЪｄ＾ＩＬ＠ последние＠ являются＠

ﾫбедными＾ＩＬ＠ ﾫпоскольку＠ в＠ их＠ функции＠ входит＠ обоснование＠ верований＠ и＠

обычаевＬ＠ а＠ не＠ объяснение＠ их＠ основＩ＾＠ [ 144:249-250]. 
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Анализируя＠ культурные＠ модели＠ в＠ этнокультурной＠ средеＬ＠ по＠ мнению＠

КＮ＠ ЛевиＭСтросаＬ＠ ютнолог＠ должен＠ всегда＠ делать＠ выбор＠ между＠ двумя＠

СИＧｬＩＧациямиＬ＠ в＠ которых＠он＠ может＠ оказатьсяＮ＠ Он＠ может＠ задаться＠ целью＠

посгроить＠ модельＬ＠ соответствующую＠ явлениямＬ＠ система＠ которых＠ не＠ бьｭа＠

понята＠ изучаемым＠ им＠ обществомＮ＠ Однако＠ в＠ других＠ случаях＠этнолог＠ имеет＠

дело＠не＠только＠ с＠ необработанными＠ материаламиＬ＠ но＠ и＠ с＠ моделямиＬ＠ котоﾭ

рые＠ уже＠ создала＠ изучаемая＠ культураＬ＠ считающая＠ их＠ истолкованиями＠

ЭＱИХ＠ материаловＮ＠ Мноｭе＠ так＠ называемые＠ примиｲｮвные＠ культуры＠ разﾭ

работаｊш＠ модели＠ ＨнапримерＬ＠ брачных＠ правилＩＬ＠ оказавшиеся＠ лучше＠ моﾭ

делей＠ профессиональных＠ этнологовＮ＠ Существуют＠ два＠ основания＠для＠

тогоＬ＠ чтобы＠ с＠ вниманием＠ отнееｭсь＠ к＠ этим＠ юуземнымﾻ＠ моделямＮ＠ Прежде＠

всегоＬ＠ они＠ мｯｲｹｲ＠ бьｲｲь＠ верными＠ или＠ по＠ крайней＠ мере＠ моｲуг＠ открыть＠ путь＠

к＠ структуреＺ＠ кажＺдая＠ культура＠ имеет＠ своих＠ теоретиков＠ Ｈкурсив＠ наш＠ -
ЖＮЕＮＩＬ＠ чьё＠ творчество＠ заслуживает＠ не＠ меньшего＠ вниманияＬ＠ чем＠ тоＬ＠ котоﾭ

рое＠ эｮюлоги＠ уделяют＠ работам＠ своих＠ коллегＬ＠ кроме＠ тогоＬ＠ если＠ даже＠ моﾭ

дели＠ ошибочны＠ и＠ неточныＬ＠ то＠ тенденции＠ и＠ характер＠ наблюдаемых＠ ошиﾭ

бок＠ тоже＠ подлежат＠ исследованиюＺ＠ при＠ этом＠ не＠ исключеноＬ＠ что＠ они＠ окаﾭ

жутся＠ среди＠ наиболее＠ значимых＠ фактовＮ＠ Однако＠ когда＠ этнолог＠ обращаﾭ

ет＠ свое＠ внимание＠ на＠ эти＠ созданные＠ местной＠ культурой＠ моделиＬ＠ то＠ он＠ не＠

должен＠ забывать＠ о＠ томＬ＠ что＠ культурные＠ нормы＠ нельзя＠ автоматически＠

считать＠ структурамиＮ＠ ЭтоＬ＠ скорееＬ＠ важные＠ сигналыＬ＠ помогающие＠ их＠

выявлениюＺ＠ иногда＠ они＠ представляют＠ собой＠ сырой＠ материалＬ＠ иногда＠ -
теоретическое＠ соображенияＬ＠ подобные＠ темＬ＠ которые＠ создаются＠ самими＠

ЭｉНОЛОПｉМИﾻ＠ [144:249-250]. 
Изучение＠ природы＠ знака＠ и＠ символаＬ＠ на＠ наш＠ взглядＬ＠ можетＬ＠ раскрьпь＠

одну＠ из＠ главных＠ способностей＠ человека＠ в＠ познании＠ окружающего＠ мира＠

и＠ себяＮ＠ Модель＠ мира＠ Ｈв＠ обрядовой＠ практике＠ традиционная＠ картина＠

мираＬ＠ система＠ взглядов＠ на＠ мирＩ＠ создается＠ посредством＠ кодирования＠

культурно＠ значимой＠ информации＠ для＠ социума＠ посредством＠ символовＮ＠

Данный＠ культурный＠ многовековой＠ багажＬ＠ аккумулируясьＬ＠ так＠ же＠ трансﾭ

лируется＠ в＠ межпоколенной＠ связи＠ посредством＠ знаковой＠системыＬ＠ явﾭ

ляясь＠ эｮюинтеｲрирующим＠ фактором＠ [ 92]. Эго＠ положение＠ позволяет＠ расﾭ

сматривать＠ ﾫэｮюｲрафическую＠ действительностьﾻ＠ как＠ знаковую＠ систеﾭ

муＬ＠ где＠ обрядовая＠ практика＠ анализируется＠ в＠ качестве＠ упорядоченнойＬ＠

таксономической＠ системы＠ имеющей＠ внутреｭпою＠ лоｭкуＬ＠ служащуя＠ средﾭ

ством＠ юммуникацииＮ＠ Так＠ ЧＮ＠ Моррис＠ вслед＠ за＠ ЧＮ＠ Пирсом＠ исходил＠ из＠ тогоＬ＠

что＠ ﾫчеловеческий＠ ум＠ неотделимо＠ осуществляет＠ функционирование＠ знаﾭ

ков＠ Ｍﾷесли＠ вообще＠ способность＠ мьшшения＠ не＠ следует＠ отождествить＠ с＠

таким＠ функционированиемﾻ＠ [83:491 ]. 
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Анализируя＠ семиозис＠ Ｈсемиотические＠ функцииＩ＠ обрядов＠ и＠ ритуалов＠

жизненного＠ цикла＠ казаховＬ＠ следует＠ обраｲｮть＠ внимание＠ на＠ объекты＠ сеﾭ

миотического＠ процессаＮ＠ Знаковое＠ отношение＠ предполагает＠ присутствие＠

трех＠ компоненｲовＺ＠ объектＬ＠ знак＠ и＠ интерпретаｭу＠ Ｈсодержание＠ или＠ значеﾭ

ниеＩＮ＠ По＠ концеｉЩИИ＠ ЧＮ＠ ПирсаＬ＠ тобой＠ знак＠ предполагает＠ его＠ тперпрегаﾭ

цию＠ какойＭлибо＠ мысльюＬ＠ для＠ которой＠ он＠ и＠ является＠ знаком＠ [83:179). 
В＠ кточе＠ нашего＠ исследования＠ мы＠ особое＠ внимание＠ уделяем＠ интерﾭ

претации＠ символов＠ самими＠ носителями＠ культурыＮ＠ То＠ есгь＠ не＠на＠ томＬ＠

кто＠ интерпретируетＬ＠ а＠ именно＠ на＠ процессе＠ инｲерпретации＠ и＠ знакахＬ＠ в＠

которых＠ она＠ выражаетсяＮ＠ Данный＠ подходＬ＠ на＠ наш＠ взглядＬ＠ позволяет＠

уяснить＠ ритуально＠значимыеＬ＠ ценносｭые＠ парадигмы＠ в＠ культуре＠ этноﾭ

саＬ＠ выделяемые＠ самими＠ носителямиＮ＠

ИнтерпретацииＬ＠ обладающие＠ высоким＠ семиотическим＠ статусомＬ＠

образуют＠ своеобразную＠ программуＬ＠ стратегию＠ поведенияＬ＠ которая＠ в＠

свою＠ очередьＬ＠ выступает＠ в＠ ршш＠ реｲулятора＠ отношений＠ в＠ социумеＬ＠ как＠

между＠ членамиＬ＠ так＠ и＠ с＠ потусторонними＠ силамиＮ＠

ОбрядьＱ＠и＠ ритуальＱ＠ жизненного＠ цикла＠ являются＠ органической＠ часﾭ

тью＠ культурыＮ＠ Рассмотрение＠ обрядов＠ семейного＠ цикла＠ как＠ знаковой＠

системы＠ предоставляет＠ широкие＠ возможности＠ в＠ исследовании＠ таких＠

аспектов＠ как＠ межпоколенная＠ трансляция＠ культурноＭценностной＠ инﾭ

формацииＬ＠ аккумуляция＠ знаний＠ и＠ жизненного＠ опыта＠ социума＠ посредﾭ

ством＠ знаков＠ и＠ символовＬ＠ выявление＠ аксиолоｭческих＠ параметров＠ этﾭ

носа＠ и＠ тＮпＮ＠

Этнолог＠ ЮＮВＮ＠ Бромлей＠ выделяет＠ четыре＠ основные＠ функции＠ кульﾭ

турыＺ＠ l) инструментальнаяＬ＠ 2) нормативнаяＬ＠ 3) сигнификативнаяＬ＠
4) коммуникативная＠ функции＠ [ 26:108). 

Среди＠ разнообразных＠ функций＠ культурыＬ＠ отмечеＱｭых＠ в＠ научной＠

литературеＬ＠ нас＠ интересуют＠ сиｲｮификативная＠ и＠ коммуникативная＠

фушщииＺＬ＠ так＠ как＠ имеｭю＠ данные＠ фушщии＠ отражают＠ знаковую＠ прироﾭ

ду＠ компонентов＠ культурыＮ＠ Так＠ по＠ дефиницииＬ＠ данной＠ ЮＮВＮ＠ Бромлеﾭ

емＬ＠ ﾫсипｭфикапｭная＠ функцияＬ＠ выражающаяся＠ в＠ символической＠ Ｈﾫзнаﾭ

ковойﾻＩ＠ технике＠ как＠ специфической＠ системе＠ средствＬ＠ благодаря＠ котоﾭ

рой＠ осуществляются＠ умсгвеｉПｉЫе＠ и＠ эмоциональные＠ действия＠ человека［＠

коммуникативная＠ функцияＬ＠ неразрывно＠ связанная＠ со＠ знаковой＠ техниﾭ

ЮｊЙＬ＠ обеспечивающая＠ общениеｭодеЙ＾＾＠ [ 26:108]. 
Таким＠ образомＬ＠ мы＠ исследуем＠ ﾫэＱＱюграфическую＠ действиｲельностЬﾻＬ＠

в＠ данном＠ случае＠ семейную＠ обрядность＠ казаховＬ＠ как＠ особого＠ рода＠ знакоﾭ

вую＠ системуＬ＠ характеризующуюся＠ внутренней＠ лоｲｮкой＠ и＠ динамикой＠

развитияＮ＠
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ﾫЭтноｲрафическая＠ действительностьﾻ＠ как＠ знаковая＠ системаＺ＠

ﾫЭтнографическую＠ действительностьﾻ＠ Ｈв＠ данном＠ случае＠ семейную＠

обрядность＠ казаховＩ＠ мы＠ определяем＠ как＠ таксономическуюＬ＠ знакоﾭ

вую＠ системуＬ＠ призванную＠ обеспечить＠ коммуникацию＠ между＠ двумя＠

или＠ многими＠ индивидамиＮ＠

Как＠и＠любая＠ друтая＠ знаковая＠ система＠ ＨнапримерＺ＠ языкＬ＠ искусствоＬ＠

театрＬ＠ торговля＠ и＠ тＮпＮＩ＠ ритуал＠ иＯили＠ обрядовая＠ практика＠ имеют＠ свою＠

конструкциюＮ＠ Единицы＠ обряда＠ Ｈвыражающиеся＠ в＠ виде＠ знаковＬ＠ симвоﾭ

лов＠ кулиурыＬ＠ доминантные＠ символыＬ＠ культурные＠ темыＩ＠ образуют＠ ﾫслоﾭ

вары＾Ｌ＠ наполняющий＠ традиционную＠ картину＠ мира［＠ последнее＠ имеет＠

иерархическую＠ струюＺуру＠ возведенную＠ по＠ определеＱｲｮым＠ правиламＮ＠

＼＼Этнографическую＠ действительностьﾻＬ＠ по＠ устоявшимся＠ в＠ специﾭ

альной＠ литературе＠ терминологииＬ＠ можно＠ определить＠ как＠ ﾫвторичную＠

моделирующую＠ семиотическую＠ системуﾻＬ＠ в＠ отличие＠ от＠ ﾫпервичных＠

моделирующих＠ семиотических＠ системﾻＬ＠ под＠ которыми＠ подразумеﾭ

ваются＠ естественные＠ языкиＮ＠ Таким＠ образомＬ＠ обрядовая＠ практика＠

есть＠ вторичная＠ семиотическая＠ система＠ по＠ отношению＠ к＠языкуＮ＠ По＠

замечанию＠ ЮＮМＮ＠ ЛотманаＬ＠ ﾫвторичные＠ моделирующие＠ системыﾻ＠

Ｈкак＠ и＠ все＠ семиотические＠ системыＩ＠ строятся＠ по＠ типу＠ языкаＮ＠ Этот＠

тезис＠ автор＠ обосновывает＠ темＬ＠ что＠ ﾫсознание＠ человека＠ есть＠сознаﾭ

ние＠ языковоеＬ＠ все＠ виды＠ надстроенных＠ над＠ сознанием＠ моделей＠ ... 
могут＠ быть＠ определены＠ как＠ вторичные＠ моделирующие＠ системыﾻ＠

[76:16]. 
ИтакＬ＠ мы＠ можем＠ рассматривать＠ цикл＠ семейной＠ обрядности＠ как＠ знаﾭ

ковую＠ систему＠ устроенную＠ как＠ некий＠ ｭоричный＠ языкＬ＠ а＠ её＠ составные＠

части＠ как＠ особого＠ рода＠ тексты＠ содержащие＠ накопленнуюＬ＠ жизненﾭ

но＠ важную＠ информацию＠ необходимую＠ для＠ самодостаточного＠ функﾭ

ционирования＠ обрядов＠ жизненного＠ цикла＠ казаховＮ＠ В＠ определении＠ поﾭ

нятия＠ ﾫтекстﾻ＠ мы＠ придерживаемся＠ дефиницииＬ＠ данной＠ ЮＮМＮ＠ Лотﾭ

маномＺ＠ « ... в＠ семиотикеＬ＠ - любая＠ упорядоченная＠ системаＬ＠ служащая＠

средством＠ коммуникации＠ и＠ пользующаяся＠ знакамиＬ＠ ... то＠ есть＠ сообﾭ

щениями＠ на＠ этом＠языке＠ можно＠ рассматривать＠ в＠ качестве＠ текстовﾻ＠

(76:11]. Под＠ ﾫтемамиﾻ＠ мы＠ определяем＠ фактьｲ＠ данной＠ культуры＠ Ｈпоﾭ

сｲулаты＠ или＠ идеиＩＮ＠ Являясь＠ одним＠ из＠ видов＠ таких＠ фактовＬ＠ ритуальﾭ

ные＠ символы＠ передают＠ культурные＠ темыＮ＠ Одни＠ символы＠ могут＠ обоﾭ

значать＠ множество＠ темＮ＠ СимволыＬ＠ имеющие＠ высокий＠ семиотичесﾭ

кий＠ статус＠ и＠ несущие＠ важныеＬ＠ с＠ точки＠ зрения＠ данного＠ этносаＬ＠ темы＠

обычно＠ кодируются＠ на＠ нескольких＠ уровнях＠ и＠ проявляются＠ в＠ ряде＠

обрядов＠ и＠ ритуалов＠ [14:23-41; 15:215-226]. 
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